TORTENES — MEDIUM - NYILVANOSSAG

Részletes kutatasi terv

L. A kutatas célja

A kutatds célja az irodalmi ,,esemény” jelenségének olyan vizsgdlata, amely magédban foglalja
az irodalmi — és nem csak irodalmi — nyilvdnossdg szerkezetének irodalomtorténeti,
médiatorténeti és torténettudomdnyi szemponti elemzését. E feladat elvégzésére olyan
kutatdsi egyiittmiikodést kivinunk létrehozni az ELTE Magyar Irodalom- és
Kultdratudomanyi Intézetében, amelyben az irodalomtudomdny, a médiatudomédny és a
torténettudomény teriiletén tevékenykedd kutatok dolgoznak egyiitt. Az interdiszciplindris
egylittmitkodést az indokolja, hogy az irodalmi ,,esemény” vizsgalatat nem lehet elvalasztani
sem a torténelem tapasztalatatol, sem annak a nyilvdnossiagnak a szerkezetét6l, amelyben —
eseményként — megjelenik.

A kutatast hdrom, a kutatds célja szempontjabol alapvetonek tekintett, nagyobb
kérdésirany mentén szeretnénk felépiteni. E harom kérdésirany feladata az, hogy koriilirja a
kutatds céljat (ill. céljait), irdnyitsa a kutatécsoport munkdjat, és olyan sulypontokat jeldljon
ki, amelyeket a kutatocsoport tagjai a kutatds sordn megvaldsuld interdiszciplindris
egyiittmiikodés keretében kozos kérdésekként tudnak majd targyalni. Az egyes kérdésirdnyok
targyteriileti specifikdldsa természetesen a harom modul feladata — részletes leirdsukat 14asd
lejjebb.

A kutatds elsd, kiindulé kérdése, hogy miként fiigg Ossze barmely esemény
végbemenetele valamely nyilvdnossdg szerkezetével, és milyen strukturdlis kiilonbség van
valamely esemény nyilvdnos és rejtett, észrevétlen vagy utdlagosan felismert végmenetele
kozott? Amennyiben valamely torténés épp azéltal vélik eseménnyé, hogy nyilvdnossd valik,
a nyilvdnossdg mindenkori szerkezete magédban foglalja mindazokat a medalisi feltételeket is,
amelyek kozott valamely torténés eseményként egydltaldn megjelenik. Mivel azonban —
hermeneutikai premisszdkbdl adédéan — a valddi eseményt éppen az jellemzi, hogy utdna nem
marad minden ugyanaz, ami volt (hiszen amikor megértiink valamit, a megértés eseménye
nyomén megvaltozik On- és vildgértésiink), a nyilvdnossag ,.tere” nem egyszerlien magdban
foglalja valamely esemény végbemenetelének (eld)feltételeit, de egytttal maga is
atrendezddik az — eseménnyé valé — torténés hatdsara. Vagyis a torténés éppen azaltal valik
~eseménnyé”, hogy 4athdgja a nyilvanossdg addigi hatdrait, szokdsait, szabdlyait — vagyis
atalakitja a nyilvanossag szerkezetét. Ami itt hangstlyosan azt (is) jelenti, hogy a torténés Un.
performativuma (olykor akar ,,létesitd” megnyilatkozasként is — pl. koztarsasag ,kikidltasa”,
irodalmi mozgalmak alapité ,kidltvanyai” stb.) nem pusztin dolgokat, tényeket tesznek
»lathatéva” a nyilvanossidgban, hanem maguk hoznak létre tarsadalmi tényeket. Torténés,
esemény és nyilvanossidg harmasat ezért a kutatds a maga kdlcsonosségében igyekszik leirni,
és a torténeti/diszciplindris targyteriileteken keresztiil feltarni.

Amennyiben az irodalom képes arra, hogy ,,szdmot adjon” vagy ,tantiskodjon” a
torténelem ,,tapasztalatar6l”, vagy akar arra, hogy ,.torténelmet generdljon” (de Man), az
»eseménnyé” valt irodalmi torténés sohasem pusztidn csak az ,,irodalom” eseménye. A kutatas
sordn megvaldsitandd interdiszciplindris egyiittmiikodés mdsodik kérdése ezért az lesz,
milyen viszonyban all egyéltaldn egymadssal irodalmi és torténelmi tapasztalat? E kérdés
vizsgédlatdnak egyik legfontosabb tétje az irodalom és a torténelmi-politikai események
viszonydnak djragondoldsa lehet — anndl is inkdbb, mert e téren régéta nem sziilettek
differencidlt (és a torténelmi események irodalmi ,,dbrdzoldsdnak™ szempontjan tillépd)
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valaszok. A kérdés megvalaszolasa szempontjabol 1j felismeréseket {igér annak
(sziikségképpen interdiszciplindris tavlatd) vizsgdlata, hogy milyen kapcsolat van a
torténés/esemény irodalomtudomanyi €s torténettudomanyi modelljei kozott?

Az interdiszciplindris egyiittmiikddés ilyen tekintetben mar jol kidolgozott
terminoldgiai-elméleti keretekre tdmaszkodhat, hiszen a ,,torténés” és az ,.esemény” fenti
fogalma mind a bolcseleti hermeneutikdban, mind pedig a hermeneutikai érintettségii
irodalom- és torténettudomédnyban ismert és megfeleléen artikuldlt. Az elébbi kapcsan az
Ereignis fogalmidnak Martin Heideggernél jétszott szerepére (vo. kiill. M. Heidegger,
Erlduterungen zu Holderlins Dichtung [GA 4], Frankfurt 1981; Beitrdge zur Philosophie
[Vom Ereignis], GA 65, Frankfurt 1989), valamint Hans-Georg Gadamer fémivére, az
Igazsdg és modszerre lehet utalni (amelynek Gadamer eredetileg a Megértés és torténés cimet
szanta, v0. H.-G. Gadamer, ,,Die Kehre des Weges”, in U6, GW 10, Tiibingen 1995, 75.); az
utébbi  kapcsdn pedig Hans-Robert Jauss (Asthetische Erfahrung und literarische
Hermeneutik, Frankfurt 1982) és Reinhart Koselleck munkadira (az utébbi szerint egy torténeti
esemény maga is struktiraképzo lehet, vo. R. Koselleck, ,,Darstellung, Ereignis, Struktur”, in
U0, Vergangene Zukunft, Frankfurt 1979).

~Esemény” és ,nyilvanossdg” fentebb emlitett kdlcsondsségébdl addéddan a kutatds
harmadik alapvetd kérdése annak vizsgdlata, milyen 1j feltételeket teremt az irodalmi
nyilvanossiagként kialakuld polgéri nyilvanossig és a médiatarsadalom nyilvanossagi formai
kozott végbement vdltds barmely irodalmi ,.esemény” értelmezése szaimara? Azaz: milyen j
feladatok elé 4llit a nyilvanossag leirdsa a tomegmédiumok kordban, akkor, amikor a
nyilvdnossdg mar nem kotoédik eminensen az irds médiumahoz — mint kordbban, amikor a
modern-polgdri nyilvdnossdg irodalmi nyilvanossagként kialakult, s az irodalom a
nyilvanossdg irdnyadé médiuma volt? Milyen 0j szempontokat nyit a tomegmédiumok altal
preformalt nyilvanossdg leirdsa egyrészt a nyilvdnossdg elméleti vizsgélata, mdsrészt az
irodalmi nyilvdnossdg kiilonféle torténeti formdinak — és ekképp az irodalmi esemény
,»mibenlétének” — a megértése szamdara? Ezt a kérdést mas formaban is fel lehet tenni: milyen
— nyelvi és medidlis, immateridlis és materidlis — tényez0k jatszanak kdzre barmely torténés
hozzaférhetéségében a nyilvdnossag tdj formdi alkotta feltételek kozott? Es milyen
archeoldgidja (torténetileg artikuldlandé vizsgdlata) lehetséges a hozzaférés e nyelvi és
medidlis feltételrendszerének?

Az ily médon feltett kérdésnek azért van Kitiintetett jelentdsége a megvaldsitandd
kutatds szdmdra, mert rajta keresztiill lehet igazdn megérteni, miért kapcsolédik Ossze
egymassal szorosan a torténés és a medialitds probléméja. A fentebb hivatkozott R. Koselleck
ugyan uttord jellegli eldomunkalatokat végzett az elvarasi, illetve a tapasztalati horizontok
viszonydnak mélyrehatd vizsgdlatdval, a torténés mibenlétének megértése azonban ndla is
nélkiilozte a medidlis 1étmodra és hozzaférhetoségre iranyulé kérdés (valdsziniisithetd)
tobbletét. E tekintetben tehdt a kutatdsnak tdl is kell 1€pnie az ,,esemény” és a ,,torténés”
mibenlétének megértését szolgdlé korabbi terminoldgiai-szemléleti kereten, €s a torténés
(esemény) létmaodjdt a nyelviség €s a kulturalitas koztes terében kell — érdemes — vizsgélnia.
Azaz nem annyira a torténés megértésének adekvacid-igénye — a sikeres vagy sikertelen
megértés okainak kutatdsa — fogja elérébb vinni a kérdés vizsgalatat, hanem inkabb a torténés
fenomendlis-materidlis ,,megtestesiilésének” és medidlis ,,megjelenésmodjdanak” a kérdései.
Ezek a kérdésiranyok pedig szerencsésen kapcsoljdk majd Ossze a torténés lehetséges
létmodjainak (egyediség, ismétlddés, elohivhatosdg, iterdlhatosdg stb.) diszciplinakdzi
értelmezéseit is.

E hirom, magédbdl a kutatds targydbol nyert kérdés, ill. kérdésirdny, amelyektdl —
legaldbbis a kutatds mai horizontjardl szemlélve — az irodalmi ,,esemény” megértését nem
lehet elvédlasztani, eminensen mutatja a tervezett kutatds interdiszciplindris ,,rdutaltsagat” —

2



azaz azt, hogy a kutatds céljanak megvaldsitisa elemi mdédon igényli a szaktudomanyi
kompetencidkon tuli, jelen esetben elsdsorban torténettudomanyi és médiatudomanyi
szempontok érvényesitését. A kutatds — kooperacioként elgondolt — szerkezetét azért volt
indokolt mégis az Altaldnos Irodalomtudomanyi Kutatécsoportra (AITK) épiteni, mert ez az
egyetlen hazai kutatécsoport, amelynek a kérdéses teriileten tobb, nemzetkdzi
egylittmiikodésben kiilfoldon is publikdlt eredménye van. A kutatds ilyen szempontbdl
folytatdsa lenne az Altaldnos Irodalomtudoményi Kutatécsoport Médium — kultiira — irodalom
cimt, 2005 és 2007 kozott végzett NKFP-projektjének, amely a 20. szdzad els6 fele magyar
irodalomtudomdnyi diskurzusdnak kultiratudomdnyi, illetve médiatorténeti bedgyazottsagat
vizsgélta, és amelynek eredményeire a kutatds sordn tdmaszkodni fogunk (Id. elsdsorban az
aldbbi tanulmanykoteteket: Oldah Sz. — Simon A. — Szirdk P. [szerk.], Szerep és kozeg.
Medialitds a magyar kultiratudomdnyok 20. szdzadi torténetében, Bp. 2006; Bénus T. —
Kulcsar-Szabd Z. — Simon A. [szerk.], Az olvasds rejtekiitjai. Miifajisdg, kulturdlis emlékezet
és medialitds a 20. szdzadi magyar irodalomtudomdnyban, Bp. 2007; Kulcsar Szab6 E. — D.
Orai¢ Toli¢ [szerk.], Kultur in Reflexion. Beitriige zur Geschichte der mitteleuropdischen
Literaturwissenschaften, Wien 2008.)

I1. A kutatas szerkezeti felépitése: modulok és targyteriiletek

A kutatds két nagyobb modulbdl épiil fel, amelyek specifikaljak a fent kijelolt harom
kérdésiranyt és meghatarozzdk az egyes targyteriileti vizsgalatok korét. Mindkét modul,
valamint a hozzajuk kapcsol6do részfeladatok (a részfeladatokrol lasd a mellékelt tablazatot)
interdiszciplindris egylittmiikodést igényelnek, azaz az egyes modulok és a hozzdjuk
kapcsolod6 részfeladatok az irodalomtorténeti, a médiatorténeti és a torténettudomdnyi
diszciplindk egyiittmiikddését feltételezi.

I1.1. Torténés és esemény — nyilvanossag és latencia kozott

[...]

IL. 2. Torténeti esemény — irodalmi esemény

[...]

IL. 3. A traumatikus esemény latenciaja

[...]
II1. A kutatas varhato eredményei

A Torténés — médium — nyilvdnossdg cimi interdiszciplindris kutatdstdl olyan eredményeket
varunk, amelyek nem pusztin a szakma belsé reflexidjat és nem is pusztin az
interdiszciplindris tapasztalatok szakmdék kozotti reflexidjat szolgéljdk, hanem elsédlegesen
annak a tdgabb nyilvdnossdgnak a szdmadra allitanak eld tuddst, amelynek a maga mdédjan fel
kell dolgoznia és tovabb kell adnia mdltbeli eseményeket, és amely maga is részt vesz
események — példdul a multra és a jelenre irdnyuld megértés eseményeinek — a
,»végbemenetelében”. Annak az interdiszciplindrisan ,eldallitott” tuddsnak (reflexids
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kompetencidnak), amelyet a ,,torténés — médium — nyilvdnossidg” harmasa kapcsan szeretnénk
kidolgozni, épp az lenne a célja, hogy az események Iétrejottének, megértésének éEs
elbeszélésének a kérdéseire tavlatot, reflexios teret, szempontokat nyisson. A kutatds soran
olyan konferencidkat, workshopokat szeretnénk szervezni (Iasd a mellékelt tdbldzatot),
amelynek eredményei jo eséllyel épiilnek majd be — elsdsorban az egyetemi, fdiskolai
oktatdson keresztiil — a nyilvdnossdg 6nmagarol és sajat lehetdségeirdl alkotott tuddsédba.

A négy évesre tervezett kutatdst két nagyobb, a kutatds mdsodik és negyedik évében
tartand6 konferencia, valamint a konferencidkat el6készitd, az els6 és a harmadik kutatasi
évre esO workshop strukturdlja. A kutatdsi eredmények tanulmdnykotetekben és ©6ndlld
(szerz6) monografidkban tervezziik kozolni.

A kutatds elsd két évében az esemény és a trauma fogalmdnak és jelenségének a
lefrasat segitd interdiszciplindris keret kialakitdsa a célunk. E kutatdsi szakasz feladata, hogy
— a nemzetkdzi szakirodalom eredményeinek ismeretében — olyan elméleti-modszertani
eszkozoket dolgozzunk ki, amelyek alkalmasak az irodalmi és torténelmi események
kulturalis és medialis kontextusanak feltarasara, azaz a kutatasi tervben leirt €s a modulokban
részletesebben kifejtett kérdésiranyok vizsgdlatira. Az els6 évben Trauma — esemény —
szimptoma cimmel szeretnénk workshopot, a masodik évben ugyanezen a cimen konferenciat
szervezni. A masodik évben egy idegen nyelvl tanulmanykotetben (Reading on the Margins)
és két 6nallé monografidban (Bonus Tibor: Az irodalmi és torténeti esemény performativitdsa,
ill. Molnar Gabor Tamas: Viltozatok az olvasoi nyilvdnossdgra) szeretnénk publikdlni az
eredményeinket. A Trauma — esemény — szimptoma cimli konferencia anyaga a harmadik
évben jelenne meg, két tovabbi monografia mellett (Kelemen Pal: Sammeln und Hegen. Das
Sammeln und die Bildung bei Adalbert Stifter, ill. Lénart Tamas: A torténelem
pillanatfelvételeinek irodalmi archivumai).

A harmadik évben Forradalom — performativitds — struktiira cimmel tartandnk
workshopot, amelyet a negyedik évben szintén konferencia kovetne. E mdasodik kutatdsi
szakasz feladata az, hogy a torténelmi és irodalmi események Osszefiiggéseit az elsd
szakaszban kidolgozott moédszertani keretben, a ,,poszttraumatikus évszdzad” (Shoshana
Felman) meghatdrozé eseményei alapjan, esettanulmdnyok forméjaban vizsgédljuk. A
harmadik évben szintén egy idegen nyelvii tanulmanykoétet Zur Archdologie der literarischen
Offentlichkeit, valamint két monogrifia megjelentetését varjuk el a projekt munktardsaitol
(Hansdgi Agnes: A folytatdsos regény szerepe az irodalmi nyilvdnossdgban, ill. Scheibner
Tamads: Irodalom, politika és a nyilvanossdg korei). A negyedik kutatdsi évben a konferencia
anyaganak és egy tovabbi monogrifidnak (Kulcsar-Szabd Zoltan: A gondolkodds hdboriii.
., Események” az irodalomban és a politikai diskurzusban) a kiadasat tervezziik.

A két, elokészitd szerepti workshopra szeretnénk meghivni a trauma-kutatds egy-egy
nemzetkozileg elismert, kiilfoldi szakért6jét. Az idegen nyelvii publikaciokat olyan kiilfoldi
kiadoknal szeretnénk megjelentetni, amelyek fontos kiadvanyokat jegyez a kérdéskor
szakirodalmdban.



